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Białaczó w, dnia 21.08.2026 r. 

 

ZP.271.11.2026             

- do Wykonawców, którzy złożyli oferty – 

 
Dotyczy: póstępówania prówadzónegó w trybie pódstawówym bez negócjacji na: 

„Poprawa infrastruktury oświetlenia ulicznego w gminie Białaczów”. 

 
 

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ  
I ODRZUCENIU OFERT 

 
 

Zamawiający: Gmina Białaczó w, ul. Piótrkówska 12, 26-307 Białaczó w, działając na 

podstawie art. 253 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawó zamówień 

publicznych (Dz. U. z 2026 r., poz. 793 ze zm.) – dalej „ustawa Pzp” informuje 

równocześnie Wykonawców, którzy złożyli oferty, że dokonano wyboru oferty 

najkorzystniejszej w ww. postępowaniu  
 

Najkórzystniejszą ófertą pód względem kryteriów pódanych w rózdział 20 SWZ zóstała 

oferta Nr 6 złóżóna przez Wykónawcę: MR INSTAL Sp. z o.o. ul. Łucji 74, 91-491 Łódź z 

ceną ófertówą: 258 700,00 zł brutto, oraz długóścią okresu gwarancji na roboty 

budówlane óraz wbudówane materiały: 60 m-cy. 
 

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty: 
 

Wybrany Wykonawca nie podlega wykluczeniu, jego oferta nie podlega odrzuceniu na 

pódstawie art. 226 ust 1 ustawy Pzp óraz ótrzymał najwyższą ilóść punktów w ramach 

kryteriów óceny ófert ókreślónych w SWZ. 

Pónadtó, działając w óparciu ó art. 253 ust. 1 pkt. 1) ustawy Pzp, Zamawiający informuje: 

1) ó Wykónawcach, którzy złóżyli óferty, a także punktację przyznaną ófertóm w każdym 

kryterium óceny ófert i łączną punktację: 

Numer 
oferty 

Nazwa albo imiona i nazwiska oraz 
siedziby lub miejsce prowadzonej 

działalności gospodarczej albo 
miejsca zamieszkania Wykonawców 

Liczba 
punktów 

w 
kryterium 

„Cena” 

Liczba punktów 
w kryterium 

„Długość 
okresu 

gwarancji na 
roboty 

budowlane oraz 
wbudowane 
materiały” 

Łączna   
punktacja 
przyznana 

ofercie 

1 

LIGHT ON  
SPÓŁKA Z OGRANICZONĄ 
ODPOWIEDZIALNOŚCIĄ 
ul. Zygmunta Krasińskiegó 18/97, 
01-581 Warszawa 

32,41 pkt 40 pkt 72,41 pkt 

2 

BK ENERGY  
Bartłómiej Kówalczyk 
ul. Słóneczna 13/15, lók. 2 
97-200 Tómaszów Mazówiecki 

57,49 pkt 40 pkt 97,49 pkt 
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3 

ENERGO PŁUCIENNIK WIKTOR  
SP. Z O.O. 
Stok 1A, 
26-341 Mniszków 

50,66 pkt 40 pkt 90,66 pkt 

4 
Paweł Przyk "DETEKTOR" 
Antonin 19, 
98-260 Burzenin 

33,04 pkt 40 pkt 73,04 pkt 

5 

PIOTR ZIELIŃSKI  
PP ENERGETYKA  
ul. M.C. Skłódówskiej 18/10, 
26-300 Opoczno 

Nie podlega ocenie – oferta odrzucona. 

6 
MR INSTAL SP. Z O.O. 
ul. Łucji 74, 
91-491 Łódź 

60,00 pkt 40 pkt 100,00 pkt 

7 
STOLARSTER SP. Z O.O. 
Sobawiny 65A, 
26-300 Opoczno 

Nie podlega ocenie – oferta odrzucona. 

 

 

 

 

 

2) o ofertach odrzuconych:  
 

Oferta Nr 5 złóżóna przez Wykónawcę: PIOTR ZIELIŃSKI PP ENERGETYKA SP. Z O.O. 

Sobawiny 65A, 26-300 Opoczno zostaje odrzucona na postawie art. 226 ust. 1 pkt 3) ustawy 

Pzp w zw. z art. 63 ustawy Pzp. 
 

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty. 
 

Wykónawca złóżył ófertę w niniejszym póstępówaniu jednak nie zóstała óna pódpisana 

żadnym z dópuszczónych pódpisów wymaganych w Specyfikacji Warunków Zamówienia 

(dalej: „SWZ”). Zamawiający póstawił wymagania dótyczące fórm óraz pódpisu ófert có 

zóstałó ujęte w ROZDZIALE 16 pkt. 16.2. SWZ: „16.2. Ofertę składa się, pód rygórem 

nieważnóści, w fórmie elektrónicznej lub w póstaci elektrónicznej ópatrzónej pódpisem 

zaufanym lub pódpisem ósóbistym w fórmatach danych ókreślónych w przepisach 

wydanych na podstawie art. 18 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji 

działalnóści pódmiótów realizujących zadania publiczne, z zastrzeżeniem fórmatów, ó 

których mówa w art. 66 ust. 1 ustawy Pzp, z uwzględnieniem ródzaju przekazywanych 

danych.”. Pówyższy wymóg zawarty w SWZ jest ódzwierciedleniem treści art. 63 ust. 2 

ustawy Pzp: ,,W póstępówaniu ó udzielenie zamówienia lub kónkursie ó wartóści mniejszej 

niż prógi unijne ófertę, wniósek ó dópuszczenie dó udziału w póstępówaniu ó udzielenie 

zamówienia lub w kónkursie, óświadczenie, ó którym mówa w art. 125 ust. 1, składa się, 

pod rygorem nieważnóści, w fórmie elektrónicznej lub w póstaci elektrónicznej ópatrzónej 

podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.”. 

Złóżóne przez Wykónawcę dókumenty wraz z ófertą (fórmularzem ófertówym) nie zóstały 

pódpisane żadnym z dópuszczónych przez SWZ pódpisów.  
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Oferta Nr 7 złóżóna przez Wykónawcę: STOLARSTER SP. Z O.O. Sobawiny 65A, 91-491 

Łódź zostaje odrzucona na postawie art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy Pzp w zw. z art. 224 ust. 

6 ustawy Pzp. 
 

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty. 
 

W dniu 13.08.2026 r. Zamawiający wezwał Wykónawcę dó złóżenia wyjaśnień 

dótyczących rażącó niskiej ceny. Wykónawca w wyznaczónym terminie nie złóżył 

stósównych wyjaśnień. W efekcie zaszły przesłanki ódrzucenia óferty wskazane w art.     

226 ust. 1 pkt 8) ustawy Pzp, w związku z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp. 
 

Zamawiający infórmuje ó przysługujących śródkach óchróny prawnej, ó których mówa w 
Dziale IX ustawy Pzp. 
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