
 

 

 

 
GMINA WIERZCHOSŁAWICE 
33-122 Wierzchosławice 550 

Wierzchosławice, dnia 13 sierpnia 2026 r. 
Znak sprawy:  ZP.271.1.9.2026 
 
 

ZAWIADOMIENIE  O  WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZYCH OFERT 
 

 Zamawiający na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1 oraz ust. 2 ustawy z dnia  

11 września 2019 r. - Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2026 r.,  

poz. 793) – dalej ustawa Pzp, zawiadamia, że w postępowaniu o udzielenie  

zamówienia, prowadzonym w trybie podstawowym zgodnie z art. 275 pkt 1 ustawy 

Pzp, na wykonanie zadania pn.: Dostawa produktów spożywczych do stołówki 

szkolnej we wskazanym okresie 2026 r. wybrano ofertę złożoną przez:  

 

Część Przedmiot zamówienia Wykonawca, którego ofertę wybrano 

I 
Dostawa ryb i mrożonek do stołówki 
szkolnej 

Samar Sp. z o.o. 
ul. Tarnowska 113, 
33-300 Nowy Sącz 

II 
Dostawa owoców i warzyw do stołówki 
szkolnej  

PPHU „ZZ” Sp. J. Czoch Zbigniew, 
Bałuszyński Zdzisław 
ul. Kilińskiego 58, 33-300 Nowy Sącz 

III 
Dostawa artykułów mleczarskich do 
stołówki szkolnej  

Okręgowa Spółdzielnia Mleczarska 
ul. Wygoda 147, 32-700 Bochnia 

IV 
Dostawa mięsa i wędlin do stołówki 
szkolnej. 

SKUP UBÓJ PRZETWÓRSTWO SPREDAŻ 
MIĘSA I WYROBÓW MIĘSNYCH MARCIN 
KLASA 
Hebdów 6, 32-120 Nowe Brzesko 

V 
Dostawa pozostałych artykułów 
spożywczych do stołówki szkolnej  

PHUP „AGA” Stanisław Stanosz, 
ul. Spadzista 4/16, 33-100 Tarnów 

 

 

 

 
 



 

 

 

 

Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert 

Część 

Nazwy albo imiona  
i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania, 
jeżeli są miejscami wykonywania działalności 

wykonawców 

Cena całkowita 
oferty (w zł)  
(po poprawieniu 

oczywistych omyłek) 

 
Punktacja przyznania 

ofertom   
w kryterium „cena” 

 
Waga kryterium – 60 pkt 

Punktacja przyznania 
ofertom  

w kryterium „czas 
rozpatrzenia reklamacji” 

 
 Waga kryterium – 40 pkt 

Łączna 
punktacja 

I 

Firma Handlowo-Usługowa Gallod-hurt Bronisław 
Kłósek 
Leszczyna 159, 
32-733 Trzciana 

45 260,90 48,88 40,00 88,88 

„Jawit” A. i J. Białas, L. i W. Lampara Sp. J. 
ul. Mięsowicza 2a,  
38-400 Krosno 

Oferta odrzucona 

Samar Sp. z o.o. 
ul. Tarnowska 113, 
33-300 Nowy Sącz 

36 876,01 60,00 40,00 100,00 

Małopolskie Centrum Dystrybucji Armapol Ewa 
Przebinda i Sara Przebinda Sp. J. 
ul. Warszawska 207, 
32-095 Poskwitów 

Oferta odrzucona 

II 

PPHU „ZZ” Sp. J. Czoch Zbigniew, 

Bałuszyński Zdzisław 
ul. Kilińskiego 58, 
33-300 Nowy Sącz 

63 940,25 60,00 40,00 100,00 

III 

PHUP „AGA” Stanisław Stanosz, 
ul. Spadzista 4/16, 33-100 Tarnów 55 044,00 54,12 40,00 94,12 

Okręgowa Spółdzielnia Mleczarska 
ul. Wygoda 147 
32-700 Bochnia 

49 651,35 60,00 40,00 100,00 

IV 

SKUP UBÓJ PRZETWÓRSTWO SPREDAŻ MIĘSA 
I WYROBÓW MIĘSNYCH MARCIN KLASA 
Hebdów 6, 
32-120 Nowe Brzesko 

49 655,65 60,00 40,00 100,00 

V 
PHUP „AGA” Stanisław Stanosz, 
ul. Spadzista 4/16, 33-100 Tarnów 

67 603,62 60,00 40,00 100,00 



 

 

 

Uzasadnienie faktyczne i prawne: 
Zamawiający wybrał w ramach: 

− Części I: Ofertę złożoną przez: Samar Sp. z o.o., ul. Tarnowska 113,  
33-300 Nowy Sącz, ponieważ Wykonawca nie podlega wykluczeniu  
z postępowania (w postępowaniu nie określano warunków udziału), a oferta 
złożona przez ww. Wykonawcę uzyskała największą łączną liczbę punktów  
w kryteriach oceny: „cena” oraz „czas rozpatrzenia reklamacji” spośród 
złożonych ofert niepodlegających odrzuceniu. Zamawiający wybrał 
najkorzystniejszą ofertę zgodnie z art. 239 ustawy Pzp.  

− Części II: Ofertę złożoną przez: PPHU „ZZ” Sp. J. Czoch Zbigniew, 
Bałuszyński Zdzisław ul. Kilińskiego 58, 33-300 Nowy Sącz, ponieważ 
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postępowania (w postępowaniu nie 
określano warunków udziału), a oferta złożona przez ww. Wykonawcę 
uzyskała największą łączną liczbę punktów w kryteriach oceny: „cena” oraz 
„czas rozpatrzenia reklamacji” spośród złożonych ofert. Zamawiający wybrał 
najkorzystniejszą ofertę zgodnie z art. 239 ustawy Pzp.  

− Części III: Ofertę złożoną przez: Okręgowa Spółdzielnia Mleczarska,  
ul. Wygoda 147, 32-700 Bochnia, ponieważ Wykonawca nie podlega 
wykluczeniu z postępowania (w postępowaniu nie określano warunków 
udziału), a oferta złożona przez ww. Wykonawcę uzyskała największą łączną 
liczbę punktów w kryteriach oceny: „cena” oraz „czas rozpatrzenia reklamacji” 
spośród złożonych ofert. Zamawiający wybrał najkorzystniejszą ofertę zgodnie  
z art. 239 ustawy Pzp. 

− Części IV: Ofertę złożoną przez: SKUP UBÓJ PRZETWÓRSTWO SPREDAŻ 
MIĘSA I WYROBÓW MIĘSNYCH MARCIN KLASA, Hebdów 6, 32-120 Nowe 
Brzesko, ponieważ Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postępowania (w 
postępowaniu nie określano warunków udziału), a oferta złożona przez ww. 
Wykonawcę uzyskała największą łączną liczbę punktów w kryteriach oceny: 
„cena” oraz „czas rozpatrzenia reklamacji” spośród złożonych ofert. 
Zamawiający wybrał najkorzystniejszą ofertę zgodnie z art. 239 ustawy Pzp.  

− Części V: Ofertę złożoną przez:  PHUP „AGA” Stanisław Stanosz,  
ul. Spadzista 4/16, 33-100 Tarnów, ponieważ Wykonawca nie podlega 
wykluczeniu z postępowania (w postępowaniu nie określano warunków 
udziału), a oferta złożona przez ww. Wykonawcę uzyskała największą łączną 
liczbę punktów w kryteriach oceny: „cena” oraz „czas rozpatrzenia reklamacji” 
spośród złożonych ofert. Zamawiający wybrał najkorzystniejszą ofertę zgodnie  
z art. 239 ustawy Pzp. 

 
 

Małgorzata Moskal 
Wójt Gminy Wierzchosławice 

(podpis elektroniczny) 
 
 
 
Otrzymują:  
1 x wszyscy Wykonawcy uczestniczący w postępowaniu 
1 x strona internetowa Zamawiającego 
1 x aa 
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