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ODPOWIEDZI NA PYTANIA | ZMIANA TRESCI SWZ.

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie podstawowym w
oparciu o art. 275 pkt 1 ustawy Pzp pn.: ,Dostawa masztéw
oswietleniowych — zamoéwienie udzielane w czesciach”, nr sprawy
DPZP/271/868/2026.

Zaktad Remontow i Konserwacji Drog, dziatajgc na podstawie art.
284 ust. 6 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamodwien publicznych
(Dz.U. z 2026 r. poz. 793) udziela odpowiedzi na pytania Wykonawcy:

Pytanie 1.
Termin realizacji dostawy — § 2 ust. 1

Jest:

~Wykonawca zobowigzuje sie zrealizowac¢ dostawe do miejsca
wskazanego przez Zamawiajgceqo, tj. ul. Powgzkowska 93, 01-728
Warszawa, w terminie do 8 tygodni od zawarcia umowy, ale nie pozniej niz
do 30.11.2026 r.”

Proponujemy:

~Wykonawca zobowigzuje sie zrealizowac dostawe do miejsca
wskazanego przez Zamawiajgceqo, tj. ul. Powgzkowska 93, 01-728
Warszawa, w terminie do 8 tygodni od dnia zawarcia umowy.

Termin realizacji dostawy liczony jest od dnia zawarcia umowy.”
Uzasadnienie:

Nie jest mozliwe przyjecie jako bezwzglednego terminu korncowego daty
30.11.2026 r., jezeli na dzien sktadania oferty oraz na dzien
przygotowywania umowy Wykonawca nie zna faktycznej daty jej zawarcia.
Termin realizacji musi byc¢ liczony od zdarzenia, ktore jest mozliwe do
Jjednoznacznego ustalenia przez obie Strony, tj. od dnia podpisania
umowy.

W przeciwnym przypadku Wykonawca ponositby ryzyko wynikajgce z
terminu zakornczenia postepowania oraz terminu podpisania umowy, na
ktore nie ma wptywu.

Jednoczesnie Wykonawca zobowigzuje sie do realizacji dostawy w
terminie 8 tygodni od dnia zawarcia umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane. Dostawa i
rozliczenie umowy (zaptata) musi nastgpi¢ do konca 2026 r. Z uwagi na
powyzsze wymagany nieprzekraczalny termin dostawy to 30.11.2026 r.
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Pytanie 2.
Godziny dostawy — § 2 ust. 2

Jest:

,O terminie dostawy Wykonawca powiadomi Zamawiajgcego drogg elektroniczng (...) na
co najmniej 3 dni robocze przed terminem dostawy. Dostawa moze nastgpic w dni robocze
w godzinach od 7:30 do 10:00.”

Proponujemy:

,O terminie dostawy Wykonawca powiadomi Zamawiajgcego drogg elektroniczng na co
najmniej 3 dni robocze przed planowanym terminem dostawy.

Dostawa bedzie realizowana w dni robocze, w godzinach uzgodnionych przez Strony. W
uzasadnionych przypadkach, wynikajgcych w szczegolno$ci z organizacji transportu
drogowego, czasu przejazdu lub warunkdéw wystepujgcych na trasie, godzina dostawy
moze zostac¢ uzgodniona indywidualnie pomiedzy Stronami.”

Uzasadnienie:

Przedmiotem dostawy jest wieksza liczba masztow, w zwigzku z czym transport bedzie
realizowany samochodem ciezarowym.

Transport odbywa sie na trasie liczgcej okoto 2000 km. Przy takim rodzaju transportu nie
Jjest mozliwe zagwarantowanie przyjazdu samochodu ciezarowego w bardzo wgskim, 2,5-
godzinnym przedziale czasowym.

Na czas przejazdu wptywajg m.in. warunki drogowe, natezenie ruchu, ograniczenia
dotyczgce ruchu samochodow ciezarowych, zdarzenia drogowe oraz inne okolicznosci
transportowe.

Proponowana zmiana nie oznacza braku kontroli Zamawiajgcego nad dostawg —
Wykonawca nadal bedzie zobowigzany do wczesniejszego poinformowania o planowanym
terminie, a doktadna godzina bedzie uzgadniana z Zamawiajgcym.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane. Wykonawca musi tak
zaplanowa¢ dostawe, aby Zamawiajgcy moégt jg roztadowaé, sprawdzi¢ i odebrac w
godzinach pracy Zamawiajgcego. Zmianie ulega § 2 ust. 2 projektu umowy: ,O terminie
dostawy Wykonawca powiadomi Zamawiajgcego drogg elektroniczng na adres e-mail:
........................ , ha co najmniej 3 dni robocze przed terminem dostawy. Dostawa moze
nastgpi¢ w dni robocze w godzinach od 7:30 do 46:00 12:00.”

Pytanie 3.
Protokot odbioru — § 3 ust. 5

Jest:

,Dostawa przedmiotu umowy zostanie potwierdzona protokotem odbioru z wynikiem
pozytywnym (...) podpisanym przez Wykonawce i upowaznionych przedstawicieli
Zamawiajgcego.”

Proponujemy:

,Dostawa przedmiotu umowy zostanie potwierdzona protokotem odbioru sporzgdzonym i
podpisanym przez Strony w dniu dostawy.

W przypadku stwierdzenia podczas odbioru wad lub usterek, ktore nie powodujg
niezgodnosci przedmiotu umowy z opisem przedmiotu zamowienia lub wymaganymi
parametrami technicznymi, wady lub usterki zostang wpisane do protokotu odbioru wraz z
okreSleniem terminu ich usuniecia.”



Uzasadnienie:

Przyjecie takiego rozwigzania pozwoli na jednoznaczne potwierdzenie faktu dostawy w
dniu jej wykonania.

Wady, ktére mogg zostac ujawnione podczas odbioru, powinny by¢ dokumentowane w
protokole, a nastepnie usuwane w ramach gwarancji.

Takie rozwigzanie jest bardziej praktyczne i odpowiada rzeczywistemu charakterowi
dostawy urzgdzen technicznych.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane. Zamawiajgcy wymaga aby
dostarczony przedmiot umowy byt kompletny oraz nie posiadat wad lub usterek.
Zamawiajgcy informuje, ze zmianie ulega §3 ust. 6:

,<Zamawiajgcy ma prawo odmoéwi¢ odbioru przedmiotu umowy lub jego czesci w przypadku
stwierdzenia wad jakosciowych, niekompletnosci dostawy, niezgodnosci z opisem
przedmiotu zamodwienia lub braku dokumentow okreslonych w ust. Il pkt. 7 OPZ co
zostanie potwierdzone protokotem okreslajgcym rodzaj uchybienia. W takim przypadku
Wykonawca wymieni przedmiot umowy na wolny od wad lub skompletuje go w terminie 7
dni kalendarzowych od daty sporzadzenia i podpisania protokotu, co nie pozbawia
Zamawiajgcego prawa naliczenia kar umownych zgodnie z § 8 ust. 1 pkt 1 niniejszej
umowy.”

Pytanie 4.
Odmowa odbioru — § 3 ust. 6

Jest:

LZamawiajgcy ma prawo odmowic odbioru przedmiotu umowy w przypadku stwierdzenia
wad jakosciowych, niekompletnosci dostawy, niezgodnos$ci z opisem przedmiotu
zamowienia lub braku dokumentéw (...) W takim przypadku Wykonawca wymieni
przedmiot umowy na wolny od wad lub skompletuje go w terminie 7 dni kalendarzowych
(...), co nie pozbawia Zamawiajgcego prawa naliczenia kar umownych {(...)"
Proponujemy:

L,LZamawiajgcy ma prawo odmowic przyjecia dostawy wytgcznie w przypadku stwierdzenia
niezgodnosci dostarczonego przedmiotu umowy z opisem przedmiotu zamowienia lub
wymaganymi parametrami technicznymi, ktéra uniemozliwia uznanie dostawy za zgodng z
przedmiotem zamowienia.

Wady lub usterki, ktére nie powodujg takiej niezgodnosci, nie stanowig podstawy do
odmowy przyjecia dostawy i zostang wpisane do protokotu odbioru wraz z terminem ich
usuniecia.” Uzasadnienie:

Odmowa przyjecia catej dostawy powinna by¢ zastrzezona dla sytuacji, w ktorej przedmiot
dostawy rzeczywiscie nie odpowiada wymaganiom okre$lonym w OPZ lub wymaganym
parametrom technicznym.

Drobna usterka, mozliwa do usuniecia w ramach gwarancji, nie powinna powodowac
odmowy odbioru catej dostawy, a tym samym blokowania rozliczenia kontraktu.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane. Zamawiajgcy wymaga aby
dostarczony przedmiot umowy byt kompletny oraz nie posiadat wad lub usterek.
Zamawiajgcy informuje, ze zmianie ulega §3 ust. 6:

,<Zamawiajgcy ma prawo odmoéwi¢ odbioru przedmiotu umowy lub jego czesci w przypadku
stwierdzenia wad jakosciowych, niekompletnosci dostawy, niezgodnosci z opisem
przedmiotu zamdwienia lub braku dokumentéw okreslonych w ust. Il pkt. 7 OPZ co



zostanie potwierdzone protokotem okreslajgcym rodzaj uchybienia. W takim przypadku
Wykonawca wymieni przedmiot umowy na wolny od wad lub skompletuje go w terminie 7
dni kalendarzowych od daty sporzadzenia i podpisania protokotu, co nie pozbawia
Zamawiajgcego prawa naliczenia kar umownych zgodnie z § 8 ust. 1 pkt 1 niniejszej
umowy.”

Pytanie 5.
Termin usuniecia wad stwierdzonych podczas odbioru

Jest:

W takim przypadku Wykonawca wymieni przedmiot umowy na wolny od wad lub
skompletuje go w terminie 7 dni kalendarzowych (...)”

Proponujemy:

~Wady lub usterki ujawnione podczas odbioru zostang usuniete niezwtocznie, nie pozniej
Jjednak niz w terminie 14 dni, o ile charakter wady oraz dostepnoS$c¢ czesci lub
podzespotow pozwalajg na zachowanie tego terminu.

W przypadku koniecznosSci sprowadzenia czesci lub podzespotow od producenta lub z
innego kraju, termin usuniecia wady ulega odpowiedniemu przedtuzeniu o czas niezbedny
do dostarczenia czesci oraz wykonania naprawy.”

Uzasadnienie:

Przedmiot zamowienia jest produkowany przez globalnych producentow, a zastosowane w
urzgdzeniach podzespoty mogg pochodzi¢ z roznych krajow.

W przypadku wystgpienia awarii moze zatem zaistnie¢ konieczno$¢ zamowienia
konkretnego podzespotu u producenta zagranicznego. Czas dostawy takiej czeSci
pozostaje poza bezposrednig kontrolg Wykonawcy.

Z tego wzgledu sztywny termin 7 dni kalendarzowych jest nieadekwatny do charakteru
przedmiotu zamowienia.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane. Wykonawca w przypadku
braku mozliwosci usuniecia wad lub skompletowania przedmiotu umowy w terminie 7 dni
kalendarzowych, wymieni go na wolny od wad.

Pytanie 6.
Zakres gwarancji— § 5 ust. 4-6

Jest:

Projekt przewiduje szerokg odpowiedzialnos¢ Wykonawcy za ,,wszelkie usterki i
uszkodzenia” oraz ,wszelkie wady”.

Proponujemy:

»,Gwarancja obejmuje wady przedmiotu umowy wynikajgce z przyczyn tkwigcych w
przedmiocie umowy lub wynikajgcych z nieprawidtowego wykonania przedmiotu umowy.
Gwarancja nie obejmuje normalnego zuzycia eksploatacyjnego, uszkodzen
mechanicznych, uszkodzen wynikajgcych z niewtaSciwej eksploatacji, uzytkowania
niezgodnego z instrukcjg obstugi, samowolnych modyfikacji lub napraw oraz innych
przyczyn niezaleznych od Wykonawcy.”

Uzasadhnienie:

Gwarancja powinna obejmowac wady, za ktére odpowiedzialno$¢ ponosi Wykonawca, a
nie wszelkie uszkodzenia urzgdzenia niezaleznie od ich przyczyny.



W szczegodlnosci nalezy rozrézni¢ wade fabryczng od uszkodzenia powstatego w wyniku
niewfasciwego uzytkowania urzgdzenia.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyjasnia iz zgodnie z §5 ust. 4 gwarancja ma obejmowac wszelkie usterki i
uszkodzenia dostarczonego przedmiotu umowy powstate w trakcie jego uzytkowania z
wyjatkiem usterek i uszkodzen spowodowanych przez Zamawiajgcego lub osoby trzecie.
Dodatkowo, zgodnie z §1 ust. 2 Zamawiajgcy zobowigzuje sie wykorzystywac urzgdzenie
zgodnie z instrukcjg obstugi dostarczong, jak wskazano w ust. Il pkt 7 lit. d OPZ.

Pytanie 7.
Termin naprawy — § 5 ust. 9

Jest:

»,Naprawy urzgdzenia z tytutu gwarancji i rekojmi realizowane bedg przez autoryzowany
serwis stacjonarny w promieniu nie wiekszym niz 50 kilometrow (...) Czas naprawy
maksymalnie do 7 dni roboczych liczgc od dnia zgtoszenia awarii.”

Proponujemy:

»,Naprawy urzgdzenia z tytutu gwarancji i rekojmi bedg realizowane niezwfocznie, nie
pOzniej jednak niz w terminie 14 dni od dnia zgtoszenia awatrii, o ile charakter awarii oraz
dostepnosc¢ czesci i podzespotow pozwalajg na zachowanie tego terminu.

W przypadku koniecznosSci sprowadzenia czesci lub podzespotow od producenta lub z
innego kraju, jak rowniez w przypadku wystgpienia innych przyczyn niezaleznych od
Wykonawcy, termin naprawy ulega odpowiedniemu przedtuzeniu o czas niezbedny do
uzyskania czesci i wykonania naprawy.”

Uzasadnienie:

Proponowany obecnie termin 7 dni roboczych jest bardzo krotki w przypadku urzgdzen
technicznych produkowanych przez miedzynarodowych producentow.

Wykonawca moze zapewnic niezwtoczne rozpoczecie procesu naprawczego, jednak nie
ma mozliwosci zagwarantowania, ze kazda czeS¢ zamienna bedzie dostepna na terenie
Polski w ciggu kilku dni.

Dlatego proponujemy termin 14 dni jako termin maksymalny w standardowych
przypadkach, z mozliwo$cig jego przedtuzenia w sytuacjach niezaleznych od Wykonawcy.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane. Zamawiajgcy informuje, ze
uwzglednit juz oczekiwania wykonawcy poprzez zmiany w zapisie §5 ust. 9:

Naprawy urzgdzenia z tytutu gwarancji i rekojmi realizowane bedg przez autoryzowany
serwis stacjonarny w promieniu nie wiekszym niz 50 kilometréw od miejsca dostawy
przedmiotu umowy wskazanego w § 2 ust. 1. Czas naprawy maksymalnie do 10 dni
roboczych liczgc od dnia zgtoszenia awarii. Wykonawca poniesie wszelkie koszty serwisu
niezbedne do wykonania napraw z tytutu gwarancji i rekojmi urzgdzenia w tym, koszty
robocizny, koszty materiatow oraz czesci zamiennych.

Pytanie 8.
Naprawy uszkodzen zawinionych przez Zamawiajgcego — § 5 ust. 11

Jest:

~Wykonawca (...) gwarantuje usuniecie wszelkich usterek i uszkodzen powstatych z winy
Zamawiajgcego lub 0sob trzecich (...) Wykonawca przedstawi Zamawiajgcemu kosztorys
(...) i uzyska zgode Zamawiajgcego na jego realizacje (...)”

Proponujemy:



W przypadku usterek lub uszkodzen powstatych z winy Zamawiajgcego lub osob trzecich,
za ktore Zamawiajgcy ponosi odpowiedzialnosc, Wykonawca przedstawi kosztorys
naprawy oraz przewidywany termin jej wykonania.

Naprawa zostanie rozpoczeta po akceptacji kosztorysu przez Zamawiajgcego i udzieleniu
odrebnego zamowienia.

Brak akceptacji kosztorysu przez Zamawiajgcego nie stanowi odmowy usuniecia usterki
przez Wykonawce.”

Uzasadnienie:

Wykonawca nie moze by¢ zobowigzany do wykonania odptatnej naprawy bez akceptacji
kosztow przez Zamawiajgcego, a jednoczesnie obcigzony karg za ,odmowe” naprawy.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy potwierdza, iz zgodnie z §5 ust. 11 naprawa bedzie mogta by¢ wykonana
tylko po akceptacji przez Zamawiajgcego kosztorysu, czego potwierdzeniem bedzie
odrebne zamowienie lub umowa na przedmiotowg naprawe.

Pytanie 9.
Gwarancja na wymienione czesci— § 5 ust. 12

Jest:

»lermin gwarancji na czeSci biegnie do konca okresu gwarancyjnego przedmiotu umowy,
lecz nie krocej niz 12 miesiecy od chwili ich wymiany (...)”

Proponujemy:

»,INa czesci wymienione w ramach naprawy gwarancyjnej Wykonawca udziela 12-
miesiecznej gwarancji, liczonej od dnia ich wymiany, potwierdzonej protokotem wykonania
naprawy.”

Uzasadnienie:

Proponowane rozwigzanie jednoznacznie okresla okres gwarancji na wymieniong czesc i
eliminuje mozliwosc¢ réznych interpretacji sposobu liczenia tego terminu.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane. Zamawiajgcy wymaga
minimum 24 miesiecznego okresu gwarancji dla przedmiotu umowy. W przypadku awarii
na poczatku eksploatacji, gwarancja na zastosowane przy naprawie czesci nie moze by¢
krotsza niz okres gwaranciji catego urzgdzenia.

Pytanie 10.
Dodatkowe odszkodowanie — § 5 ust. 13

Jest:

,Udzielona rekojmia za wady i gwarancja nie naruszajg prawa Zamawiajgcego do
dochodzenia roszczen o naprawienie szkody w petnej wysokoSci na zasadach
okre$lonych w kodeksie cywilnym.”

Proponujemy:

»Z tytutu wad przedmiotu umowy Zamawiajgcemu przystugujg uprawnienia wynikajgce z
gwarancji i rekojmi okreslone w niniejszej umowie oraz przepisach prawa.

Z zastrzezeniem przypadkow, w ktorych bezwzglednie obowigzujgce przepisy prawa
stanowig inaczej, Zamawiajgcemu nie przystuguje odszkodowanie uzupetniajgce
przewyzszajgce wysokosc zastrzezonych kar umownych, w szczegolnosci z tytutu
utraconych korzySci, przestojow, strat poSrednich lub innych nastepstw zwigzanych z
wadg lub awarig urzgdzenia.”



Uzasadnienie:

Obecne postanowienie powoduje, ze ustanowiony w § 8 limit kar umownych nie stanowi
rzeczywistego ograniczenia odpowiedzialnosci Wykonawcy.

W praktyce Wykonawca ponositby odpowiedzialno$¢ zaréwno z tytutu kar umownych, jak i
dodatkowo za petng szkode Zamawiajgcego.

Dla zachowania rownowagi kontraktowej odpowiedzialno$¢ powinna byc jasno okreslona i
przewidywalna dla obu Stron.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane.

Pytanie 11.
Termin procedury reklamacyjnej

Jest:

Projekt przewiduje kare za zwtoke w przeprowadzeniu procedury reklamacyjnej w
wysokoSci 200 zt brutto za kazdy dzien zwtoki.

Proponujemy:

~Wykonawca niezwfocznie potwierdzi otrzymanie zgtoszenia reklamacyjnego i podejmie
czynnoSci diagnostyczne.

Termin na przedstawienie stanowiska w sprawie reklamacji wynosi 7 dni, o ile rozpoznanie
reklamacji nie wymaga przeprowadzenia dodatkowej diagnostyki, uzyskania stanowiska
producenta lub innych informacji technicznych.

W takim przypadku termin moze zostac odpowiednio przedtuzony o okres niezbedny do
przeprowadzenia diagnostyki lub uzyskania stanowiska producenta.”

Uzasadnienie:

W przypadku specjalistycznych urzgdzen technicznych prawidfowa diagnoza moze
wymagac konsultacji z producentem.

Wykonawca nie powinien byc karany za czas niezbedny do uzyskania informacji
technicznych od producenta, jezeli nie ma mozliwosci samodzielnego rozstrzygniecia
przyczyny awarii.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgodny na zaproponowang zmiane. Zamawiajgcy, wychodzgc
naprzeciw oczekiwaniom Wykonawcy, zwiekszyt juz w §5 ust. 9 czas naprawy urzgdzenia
z tytutu gwarancji i rekojmi do 10 dni roboczych.

Pytanie 12.
Kara za zwiloke w dostawie — § 8 ust. 1 pkt 1

Jest:

W przypadku zwtoki w dostarczeniu przedmiotu umowy (...) — w wysokosci 1% kwoty
brutto wskazanej w § 4 ust. 1 niniejszej umowy.”

Proponujemy:

W przypadku zwtoki Wykonawcy w dostarczeniu przedmiotu umowy — w wysokos$ci 0,1%
wartosci netto niedostarczonej czesci przedmiotu umowy za kazdy dzien zwtoki.”
Uzasadnienie:

Kara w wysokosci 1% wartoSci brutto catej umowy za kazdy dzien zwtoki jest
niewspotmiernie wysoka w stosunku do potencjalnej szkody.

Dodatkowo obecny zapis uzaleznia wysokoS¢ kary od catkowitej wartoSci umowy, nawet



Jezeli zwtoka dotyczytaby tylko czesci dostawy.

Proponujemy zatem:

* obnizenie kary do 0,1% dziennie,

* naliczanie jej od wartoSci netto,

* naliczanie jej wytgcznie od wartosci niedostarczonej czesci przedmiotu umowy.
Jezeli Zamawiajgcy uzna poziom 0,1% za niewystarczajgcy, jesteSmy gotowi rozwazy¢
poziom 0,2%, jednak kara 1% dziennie jest w naszej ocenie zdecydowanie
nieproporcjonalna.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane. Z uwagi na koniecznosc¢
zakupu i rozliczenia dostawy do konca 2026 r.

Pytanie 13.
Kara za szkolenie — § 8 ust. 1 pkt 2

Jest:

W przypadku zwtoki w przeprowadzeniu szkolenia (...) — w wysokosci 200 zt brutto, za
kazdy dzien zwtoki.”

Proponujemy:

W przypadku zawinionej przez Wykonawce zwfoki w przeprowadzeniu szkolenia (...) — w
wysokosci 200 zt netto za kazdy dzien zwtoki.”

Uzasadnienie:

Kara powinna dotyczyc wytgcznie sytuacji, za ktore rzeczywiscie odpowiada Wykonawca.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane. 14 dni kalendarzowych na
przeprowadzenia szkolenia przez Wykonawce jest wystarczajgcym terminem na jego
przeprowadzenie. Doktadny termin zostanie ustalony w porozumieniu z Wykonawcg po
podpisaniu protokotu odbioru z wynikiem pozytywnym.

Pytanie 14.
Kara za naprawe — § 8 ust. 1 pkt 3

Jest:

W przypadku zwtoki w usunieciu usterek, uszkodzen i wad przedmiotu umowy (...) — w
wysokoSci 500 zt brutto za kazdy dzien zwtoki.”

Proponujemy:

W przypadku zwtoki Wykonawcy, z przyczyn lezgcych po jego stronie, w usunieciu
usterek, uszkodzen i wad przedmiotu umowy — kara wynosi 500 zt netto za kazdy dzien
Zwtoki.

Kara nie jest naliczana za okres oczekiwania na czeSci lub podzespoty, ktorych dostawa w
wymaganym terminie nie jest mozliwa z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy.”
Uzasadnienie:

Kara powinna byc¢ zwigzana z zawiniong zwtokg Wykonawcy.

Nie mozna traktowac jako zwitoki sytuacji, w ktorej Wykonawca niezwtocznie rozpoczat
proces naprawy, ale oczekuje na czeS¢ zamienng od producenta zagranicznego.
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane, Zamawiajgcy wydtuzyt juz w
§5 ust. 9 termin naprawy z 7 dni roboczych na 10 roboczych.



Pytanie 15.
Kara za przeglad — § 8 ust. 1 pkt 4

Jest:

W przypadku zwtoki w przystgpieniu do przeglgdu gwarancyjnego (...) — 200 zt brutto za
kazdy dzien zwtoki.”

Proponujemy:

,Kara umowna moze zostac naliczona wytgcznie w przypadku zawinionej przez
Wykonawce zwtoki w przystapieniu do przegladu dotyczgcego dostarczonego sprzetu i
wynosi 200 zt netto za kazdy dzien zwtoki.”

Uzasadnienie:

Kary umowne powinny dotyczyc wytgcznie sprzetu rzeczywiscie dostarczonego w ramach
niniejszej umowy oraz sytuacji, za ktore odpowiedzialnoS¢ ponosi Wykonawca.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane. Zgodnie z §5 ust. 7 umowy,
koszty serwisu, robocizny oraz materiatow zgodnie z harmonogramem przeglgdow
urzgdzenia sg po stronie Wykonawcy. Wykonawca winien zabezpieczy¢ powyzsze, aby
wykonac przeglady gwarancyjne urzgdzen zgodnie z umowa.

Dodatkowo zmianie ulega §5 ust. 7 zgodnie z ponizszym:

,Przeglady gwarancyjne urzgdzenia w okresie gwaranciji realizowane bedg przez
autoryzowany serwis stacjonarny w promieniu do 50 km od miejsca dostawy przedmiotu
umowy wskazanego w § 2 ust. 1 w terminie do 7 dni roboczych od daty zgtoszenia
potrzeby wykonania przegladu gwarancyjnego. Wykonawca poniesie wszelkie koszty
serwisu niezbedne do wykonania przeglagdow gwarancyjnych w okresie gwarancji pejazdu
urzgdzenia w tym koszty robocizny, koszty materiatow zgodnie z dostarczonym
harmonogramem przeglagdow.

Pytanie 16.
Kara za procedure reklamacyjng — § 8 ust. 1 pkt 5

Jest:

LW przypadku zwtoki w przeprowadzeniu procedury reklamacyjnej (...) — w wysokosci 200
zt brutto za kazdy dzien zwtoki.”

Proponujemy:

,Kara umowna wynosi 200 zt netto za kazdy dzien zawinionej przez Wykonawce zwfoki w
przeprowadzeniu procedury reklamacyjnej.

Kara nie jest naliczana za okres niezbedny do przeprowadzenia diagnostyki, uzyskania
Stanowiska producenta lub uzyskania informacji technicznych niezbednych do
rozpatrzenia reklamacji.”

Uzasadnienie:

Pozwala to unikngc¢ sytuacji, w ktérej Wykonawca zostanie ukarany za czynnoSci, ktérych
wykonanie zalezy od informacji uzyskiwanych od producenta.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane. Zamawiajgcy oczekuje, ze
Wykonawca, zgodnie z §5 ust. 10 winien zapewni¢ autoryzowany serwis, ktéry ma
doswiadczenie w naprawie tego typu urzgdzen.

Pytanie 17.



Kara za odmowe naprawy — § 8 ust. 1 pkt 6

Jest:

LW przypadku odmowy przez Wykonawce usuniecia usterek lub uszkodzen (...) — w
wysokosci 1000 zt brutto za kazdy taki przypadek.”

Proponujemy:

,Kara umowna moze zostac naliczona wytgcznie w przypadku zawinionej przez
Wykonawce odmowy wykonania obowigzku gwarancyjnego i wynosi 1000 zt netto za
kazdy przypadek.

Brak akceptacji przez Zamawiajgcego kosztorysu naprawy dotyczgcej uszkodzenia
nieobjetego gwarancjg nie stanowi odmowy usuniecia usterki przez Wykonawce.”
Uzasadnienie:

Wykonawca nie moze byc zobowigzany do wykonania odpfatnej naprawy bez uzyskania
akceptacji kosztow przez Zamawiajgcego.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy usunat juz z projektu umowy zapis § 8 ust. 1 pkt 6 w brzmieniu jw. Pytanie
jest bezprzedmiotowe.

Pytanie 18.
taczny limit kar — § 8 ust. 3

Jest:

»~Suma kar umownych nie moze przekroczy¢ 20% kwoty brutto, wymienionej w § 4 ust. 1
Umowy.”

Proponujemy:

,Lgczna wysokosSc¢ kar umownych naliczonych Wykonawcy na podstawie niniejszej umowy
nie moze przekroczy¢ 20% wartoSci netto wynagrodzenia Wykonawcy.”

Uzasadnienie:

Proponujemy zachowanie limitu 20%, jednak jego odniesienie powinno nastepowac do
wartosci netto wynagrodzenia.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane.

Pytanie 19.
Odszkodowanie ponad kary — § 8 ust. 4

Jest:

L<Zamawiajgcy moze dochodzi¢ na zasadach ogdlnych odszkodowania uzupetniajgcego,
przewyzszajgcego wysokoSc zastrzezonych kar umownych.”

Proponujemy:

L,<Zamawiajgcemu nie przystuguje odszkodowanie uzupetniajgce przewyzszajgce wysokos¢
zastrzezonych kar umownych, z zastrzezeniem przypadkow, w ktérych bezwzglednie
obowigzujgce przepisy prawa stanowig inaczej.”

Uzasadnienie:

Wprowadzenie jednoczesnie wysokich kar umownych oraz nieograniczonego prawa do
dochodzenia dalszego odszkodowania powoduje, ze odpowiedzialno$¢ Wykonawcy staje
sie w praktyce nieograniczona.

Jednoczesnie ustanowienie w § 8 ust. 3 limitu kar na poziomie 20% nie zapewnia realnego
limitu odpowiedzialnosci, jezeli Zamawiajgcy zachowuje prawo do dochodzenia
odszkodowania ponad te wartoSc.
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Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane.

Pytanie 20.
Potracanie kar — § 8 ust. 5—6

Jest:

~Wykonawca zobowigzuje sie do zaptaty kar umownych na podstawie not obcigzeniowych
wystawionych przez Zamawiajgcego.

Zamawiajgcy zastrzega sobie prawo do potrgcenia kar umownych z wynagrodzenia
naleznego Wykonawcy a Wykonawca wyraza na to zgode.”

Proponujemy:

,Kary umowne mogg zostac naliczone po uprzednim doreczeniu Wykonawcy pisemnego
uzasadnienia podstawy ich naliczenia.

W przypadku zakwestionowania przez Wykonawce zasadno$ci naliczenia kary Strony
podejmag niezwtocznie negocjacje w celu wyjasnienia zasadnosci naliczenia Kkary.
Potrgcenie kary z wynagrodzenia moze nastgpic po bezskutecznym uptywie 7 dni od
doreczenia Wykonawcy noty obcigzeniowej, o ile Wykonawca nie zakwestionowat
zasadnosci jej naliczenia.”

Uzasadnienie:

Wykonawca powinien mie¢ mozIliwoS¢ przedstawienia swojego stanowiska przed
Jednostronnym potrgceniem kwoty z naleznego wynagrodzenia.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane.

Pytanie 21.
Odstagpienie z powodu zwifoki w dostawie — § 9 ust. 2 pkt 2 lit. a

Jest:

,LZamawiajgcy moze odstgpi¢ od umowy (...) w szczegolnosci w przypadku: a) zwtoki w
dostarczeniu przedmiotu umowy lub dostarczeniu przedmiotu umowy wadliwego w
terminie okreSlonym zgodnie z umowa.”

Proponujemy:

L,LZamawiajgcy nie jest uprawniony do odstgpienia od umowy z powodu nieterminowej
dostawy, jezeli opoznienie wynika z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy.
Odstgpienie z powodu zawinionej przez Wykonawce zwtoki w dostawie moze nastgpic
dopiero po bezskutecznym uptywie dodatkowego terminu nie krotszego niz 14 dni,
wyznaczonego Wykonawcy na wykonanie dostawy. ”

Uzasadnienie:

Odstgpienie od catej umowy jest Srodkiem o charakterze szczegolnie daleko idgcym i
powinno byc¢ stosowane w przypadku istotnego naruszenia zobowigzania, a nie kazdej
sytuacji przekroczenia terminu.

W pierwszej kolejnosci Wykonawca powinien mie¢ mozliwos¢ wykonania zobowigzania w
dodatkowym terminie. Zamawiajgcy nalicza kary umowne za opoznienia.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane. Z uwagi na koniecznosc¢
zakupu i rozliczenia dostawy do konca 2026 r.
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Pytanie 22.
Odstapienie z powodu awarii lub naprawy — § 9 ust. 2 pkt 2 lit. b

Jest:

»(---) Zwtoki w usunieciu usterek, uszkodzen i wad przedmiotu umowy {(...)”
Proponujemy:

L~Zamawiajgcy nie jest uprawniony do odstgpienia od umowy z powodu awatrii sprzetu lub
uzasadnionego opdOznienia w jego naprawie, jezeli Wykonawca podjat niezwtocznie
dziatania zmierzajgce do usuniecia awatrii i realizuje naprawe w terminie uzasadnionym
charakterem awarii oraz dostepnoS$cig czesci i podzespotow.”

Uzasadnienie:

Awaria pojedynczego urzgdzenia nie powinna automatycznie prowadzi¢ do mozliwosci
odstgpienia od catej umowy, szczegolnie jezeli Wykonawca prawidtowo realizuje
obowigzki gwarancyjne.

W przypadku urzgdzen specjalistycznych czas naprawy moze by¢ uzalezniony od
dostepnosci czesci u producenta.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane. Zamawiajgcy informuje, iz
zgodnie z §9 ust. 2 ,Zamawiajgcy moze odstgpi¢ od umowy w catosci lub w czeéci ...”
Dodatkowo wyjasniamy, iz Zamawiajgcy przed ewentualnym naliczeniem kar bgdz
odstgpieniem od umowy doktadnie bada zaistniate okoliczno$ci.

Pytanie 23.
Odstapienie z powodu wad mozliwych do usuniecia

Jest:

Projekt nie przewiduje wystarczajgcego rozréznienia pomiedzy wadg istotng a wadag
mozliwg do usuniecia w ramach gwarancji.

Proponujemy:

,Odstgpienie od umowy nie moze nastgpi¢ z powodu wad lub usterek, ktére mogg zostac
usuniete w ramach gwarancji i ktére nie uniemozliwiajg bezpiecznego oraz zgodnego z
przeznaczeniem uzytkowania urzgdzenia, pod warunkiem ze Wykonawca niezwfocznie
przystapit do ich usuniecia.”

Uzasadnienie:

Rozwigzanie to zapewnia proporcjonalno$¢ pomiedzy skalg naruszenia a zastosowang
sankcja.

Odpowiedz:

Wszelkie wady urzgdzen winny by¢ usuniete zgodnie z zapisami §5 ust. 9. Jezeli wady
zostang usuniete w terminie okreslonym w umowie nie bedzie podstaw do odstgpienia od
umowy.

Pytanie 24.
Sita wyzsza — § 11 ust. 2 pkt 2

Jest:

~Zmiana Umowy bedzie mogta nastapic (...) w przypadku sity wyzszej, przez ktorg nalezy
rozumiec¢ zdarzenie zewnetrzne o charakterze niezaleznym od Stron, ktérego Strony nie
mogty przewidzie¢ przed zawarciem umowy, oraz ktérego Strony nie mogty unikngc ani
ktéremu nie mogty zapobiec przy zachowaniu nalezytej starannosci.”
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Proponujemy:

W przypadku wystgpienia sity wyzszej termin realizacji umowy ulega odpowiedniemu
przedtuzeniu o okres trwania przeszkody oraz okres niezbedny do wznowienia realizacji
dostawy.

W okresie wystepowania sity wyzszej Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci z tytutu
kar umownych za niedotrzymanie terminow realizacji zobowigzan, ktorych wykonanie
zostato uniemozliwione lub istotnie utrudnione wskutek dziatania sity wyzszej.”
Uzasadnienie:

Obecne postanowienie przewiduje jedynie mozliwo$¢ dokonania zmiany umowy.

Z punktu widzenia Wykonawcy konieczne jest jednoznaczne wskazanie skutku
wystgpienia sity wyzszej, tj. odpowiedniego przesuniecia terminu realizacji oraz braku
odpowiedzialnosci za okres, w ktorym realizacja zobowigzania byta niemozliwa z przyczyn
niezaleznych od Wykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane. Ogoélne przepisy prawa,

np. Kodeks cywilny (art. 471, 4751 357") i tak chronig strony w razie nadzwyczajnych i
niezaleznych od nich zdarzen. Natomiast wykonanie rzetelnego planu zarzgdzania
ryzykiem lezy w interesie kazdej ze stron umowy.

Pytanie 25.

Opdznienia producentéw, dostawcow i transportu — nowy zapis w § 11
Jest:

Brak odpowiedniego postanowienia w projekcie umowy.

Proponujemy:

,Za okolicznosci niezalezne od Wykonawcy uznaje sie rowniez, w szczegolnosci:
. opOZnienia producentéw lub dostawcow czesci, podzespotow lub urzgdzen,
. hiedostepnos¢ komponentow lub czesci zamiennych,

. Zaktocenia w fanicuchu dostaw,

. ograniczenia lub zaktocenia transportowe,

. ograniczenia celne, importowe lub eksportowe,

. Inne niezalezne od Wykonawcy zdarzenia majgce wptyw na mozliwosc terminowej
realizacji umowy, jezeli Wykonawca nie miat mozliwosci ich przewidzenia lub unikniecia
pomimo zachowania nalezytej starannoSci.

Wystgpienie takich okolicznosci powoduje odpowiednie przedtuzenie terminu realizacji
umowy o okres trwania przeszkody oraz okres niezbedny do wznowienia realizacji
dostawy i nie stanowi zwtoki Wykonawcy.”

Uzasadnienie:

Przedmiotem umowy sg specjalistyczne urzgdzenia produkowane przez globalnych
producentow.

Wykonawca moze odpowiadac za organizacje dostawy, jednak nie ma petnej kontroli nad
terminami produkcji, dostepnos$cig podzespotow, transportem miedzynarodowym czy
terminami dostaw producentow.

Wprowadzenie takiego postanowienia nie zwalnia Wykonawcy z odpowiedzialnoSci za
organizacje realizacji zamowienia. Chroni natomiast obie Strony przed sytuacjg, w ktorej
Wykonawca ponosi sankcje za zdarzenie, na ktore obiektywnie nie miat wptywu.

OORNWN=

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane. Podniesione w pytaniu
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okolicznosci stanowig standardowe elementy zarzgdzania ryzykiem po stronie
Wykonawcy.

Zamawiajgcy, dziatajgc na podstawie art. 286 ust. 1 Ustawy Pzp, dokonat zmiany w tresci
Opisu Przedmiotu Zamdwienia i projektowanych postanowieniach umowy. Zmienione
zatgczniki Zamawiajgcy zamieszcza pod nazwa:

e Opis Przedmiotu Zamowienia NOWY I

e Projektowane postanowienia Cz 1i2 NOWY Il

Jednoczes$nie Zamawiajgcy informuje, ze zmienit tres¢ SWZ w nastepujgcy sposob:
Czes¢ VIl ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Oferte nalezy ztozy¢ do dnia 26.08.2026 r. do godziny 09:00.”

Czesc¢ VIl ust. 3 otrzymuije brzmienie:

»3. Otwarcie ofert nastgpi w dniu 26.08.2026 r. o godzinie 09:30. Otwarcie ofert jest niejawne.

Z-ca Dyrektora
ds. Przygotowania Produkcji
Adelajda Rézyc

Tres¢ dokumentu jest zgodna z oryginatem zawierajgcym odreczny podpis
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