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Gmina Miejska Lubaczow Lubaczéw, 14.08.2026 r.
37-600 Lubaczow, ul. Rynek 26
REGON 650900690
NIP 793-15-03-913

Do wszystkich
Wykonawcow

Dot.: postegpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonego zgodnie z art. 275 pkt 1
Numer sprawy: RIR.111.271.7.2026
Nazwa zadania: Budowa zbiornikow retencyjnych na terenie Gminy Miejskiej Lubaczéw

Wyjas$nienie tresci SWZ

Dziatajac na podstawie art. 284 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamo6wien publicznych
(tj. Dz. U. 22026 r. poz. 793 z p6zn. zm.), Zamawiajacy — Gmina Miejska Lubaczow przekazuje tre$é
zapytan wraz z wyjasnieniami:

1. W zwigzku z okresem urlopowym pracownikow, jak réwniez podwykonawcow i braku mozliwos$ci
przygotowania rzetelnej wyceny oraz pozyskania ofert podwykonawczych, zwracam si¢ z prosbg o
przedtuzenie terminu sktadania ofert min. o 10 dni.

Odpowied? Ad. 1: Zamawiajgcy uwzglednia wniosek i przedtuza termin skladania ofert do dnia
24.08.2026 r. Odpowiedniej zmianie ulegajg postanowienia SWZ oraz ogloszenie o zamowieniu w
zakresie terminow zwigzanych ze skltadaniem i otwarciem ofert.

2. Prosimy o udostgpnienie aktualnej decyzji pozwolenia na budowe dla kazdego ze zbiornikow lub
innych dokumentéw, na podstawie ktorych potencjalny Wykonawca moze rozpocza¢ roboty
budowlane.

Odpowied? Ad. 2: Zamawiajgcy informuje, Ze dla poszczegdlnych czesci inwestycji podstawe realizacji
stanowiq nastepujgce dokumenty:

1) Zadanie 1 — Budowa parku retencyjnego na os. Niemirowska w Lubaczowie: zgloszenie
wykonywania robot budowlanych z dnia 07.11.2025 r., znak 6743.1.66.2025, oraz zaswiadczenie z
dnia 03.10.2025 r., znak RPL.0146.84.2025, o braku wniesienia sprzeciwu do zgloszenia
wodnoprawnego dotyczgcego budowy dwaoch zbiornikow o powierzchni 499 m?i 500 m? na dzialce nr
4359/50.

2) Zadanie 2 — Budowa parku retencyjnego przy ul. Ofiar Katynia w Lubaczowie: zgloszenie
wykonywania robot budowlanych z dnia 07.11.2025 r., znak 6743.1.65.2025, oraz zaswiadczenie 7
dnia 03.10.2025 r., znak RPL.0146.83.2025, o braku wniesienia sprzeciwu do zgloszenia
wodnoprawnego dotyczgcego budowy dwioch zbiornikow o powierzchni 555 m?i 166 m? na dziatkach
nr 5767/9 i 5767/5.

3) Zadanie 3 — Budowa zbiornika przeciwpowodziowego na rzece Solotwie w Lubaczowie: decyzja
Wojewody Podkarpackiego z dnia 09.12.2024 r., znak N-VI111.7820.3.1.2024, o pozwoleniu na
realizacje inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych oraz decyzja Dyrektora Regionalnego
Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Rzeszowie z dnia 17.10.2023 r., znak RZ.RUZ.421.130.2019.RD,
udzielajgca pozwolenia wodnoprawnego.

W odniesieniu do Zadania 3 decyzji N-VI11.7820.3.1.2024 nadano rygor natychmiastowej
wykonalnosci. Wskazane wyzZej dokumenty Zamawiajgcy udostgpnia wraz 7 niniejsgymi
wyjasnieniami.
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3. Czy w ramach zadania dotyczacego zbiornika przeciwpowodziowego nalezy wykona¢ nasadzenia —
jezeli tak, prosimy o wskazanie precyzyjnych ilosci wraz z przyporzadkowaniem gatunkow roslin.

Odpowied? Ad. 3: Tak. W ramach Zadania 3 naleiy wykonaé nasadzenia. Dla potrzeb przygotowania
oferty Zamawiajgcy przyjmuje ilos¢ 410 szt. drzew oraz 1600 szt. krzewow. Nasadzenia naleiy
wykonaé 7 wykorzystaniem gatunkow rodzimych, dostosowanych do warunkow siedliskowych.
Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach nie okresla liczby sztuk przypadajgcych na
poszczegolne gatunki. Wskazuje natomiast, ;e wykonanie nasadzen, w tym ich zaprojektowanie i
dobor gatunkow, powinno zostaé prieprowadzone przez priyrodnika/architekta krajobrazu.
Dokumentacja projektowa wskazuje przyktadowo nastepujgce gatunki drzew: brzoza brodawkowata
(Betula pendula), wierzba biala (Salix alba), wierzba placzgca (Salix x sepulcralis ,,Chrysocoma”),
sosna pospolita (Pinus sylvestris), topola osika (Populus tremula) oraz dgb blotny (Quercus palustris).
Szczegolowy podzial ilosciowy na gatunki oraz rozmieszczenie nasadzen zostang okreslone w
projekcie nasadzen sporzqdzonym zgodnie 7 wymaganiami decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach. Wykonawca powinien uwzglednié w cenie ofertowej koszt opracowania projektu
nasadzen oraz ich wykonania w wyzej wskazanej ilosci.

4. Wykonawca zwraca si¢ z prosbg o wyjasnienie rozbieznosci: rz¢dna dna zbiornika
przeciwpowodziowego wg decyzji pozwolenia wodnoprawnego — 204,35 m, natomiast wg
dokumentacji projektowej — 204,55 m.

Odpowied; Ad. 4: Zamawiajgcy wyjasnia, e wskazana roinica wynika 7 zastosowania w
dokumentach roznych uktadow wysokosciowych. Rzedne ujete w dokumentacji stanowigcej podstawe
pozwolenia wodnoprawnego zostaly okreslone w ukladzie wysokosciowym Kronsztadt 86, natomiast
aktualna mapa do celow projektowych i dokumentacja projektowa zostaly opracowane w ukladzie
PL-EVR2007-NH.

Dla realizacji robot naleiy postugiwaé sie rzednymi wynikajgcymi z zatwierdzonej dokumentacji
projektowej w aktualnym uktadzie wysokosciowym PL-EVR2007-NH; dla dna zbiornika naleiy
prayjac rzedng 204,55 m. Roznica nie oznacza zmiany projektowanej geometrii zhiornika, lecz wynika
z odniesienia rzednych do roinych uktadow wysokosciowych.

5. Teren inwestycji (zbiornik przeciwpowodziowy na rzece Sototwie) nie posiada bezposredniego
dostepu do drogi publicznej wolnej od ograniczen tonazowych — najblizsza droga wojewodzka bez
takich ograniczen znajduje si¢ w odlegtosci ok. 2 km od placu budowy. Czy w zwigzku z tym
Wykonawca powinien uwzgledni¢ w cenie ofertowej wykonanie (i ewentualng pdzniejsza
rozbiorke/odtworzenie, wraz z utrzymywaniem tej drogi w okresie wykonywania robot) drogi
dojazdowej/tymczasowej laczacej teren budowy z najblizsza droga wojewodzka bez ograniczen
tonazowych? Jesli tak, prosimy o wskazanie dopuszczalnej trasy dojazdu oraz ewentualnych ograniczen
na drogach posrednich.

Odpowied? Ad. 5: Zamawiajgcy nie wymaga wykonania odrebnej tymczasowej drogi lgczqcej teren
budowy 7 drogg wojewddzkq. Zgodnie 7 Projektem Zagospodarowania Terenu teren inwestycji
posiada dostep do drogi publicznej powiatowej nr 1664R relacji Lubaczow — Futory poprzez dziatke
nr ewid. 378 stanowiqcq droge wewnetrzng oraz dostep do drogi publicznej gminnej nr 104902R — ul.
Ogrodowej poprzez drogi wewnetrzne nr ewid. 417 i 1252.

Dokumentacja srodowiskowa przewiduje wykorzystanie istniejgcej drogi gruntowej na dzialce nr
ewid. 378 jako drogi technologicznej do wywozu urobku i transportu materiatow oraz jej ulepszenie
poprzez stabilizacje cementem na dtugosci ok. 1,5 km. Wykonawca powinien uwzgledni¢ w cenie
ofertowej koszty organizacji transportu, utrzymania wykorzystywanych drog oraz wykonania robot
dotyczgcych drogi nr ewid. 378 w zakresie wynikajgcym 7 dokumentéw zamowienia.

Organizacja tras priejazdu poza terenem inwestycji naleiy do Wykonawcy i musi uwzgledniaé
aktualnie obowiqzujgce ograniczenia tonazowe, dopuszczalne naciski osi, warunki zarzgdcow drég
oraz koniecznosé uzyskania wymaganych zezwolen, jezeli bedg one wymagane. Zamawiajgcy nie
gwarantuje braku ograniczen na drogach posrednich.
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6. Roboty ziemne przy budowie zbiornika przeciwpowodziowego wygeneruja tacznie ok. 750 000 m?
urobku, z czego jedynie 100 000 m* Zamawiajacy zobowiazuje si¢ odebra¢ na witasna rzecz (transport
do 10 km, wylacznie przez dz. nr 378). Pozostalg cze$¢, ok. 650 000 m?, musialby zagospodarowac
Wykonawca we wlasnym zakresie. Znalezienie w rozsadnej odlegtosci od budowy miejsc zdolnych
przyjac tak duza ilo$¢ materialu moze okaza¢ si¢ w praktyce niemozliwe lub wigza¢ si¢ z bardzo
wysokimi, trudnymi do oszacowania kosztami transportu na duze odleglosci. Czy Zamawiajacy
dysponuje lub moze wskaza¢ miejsca sktadowania/utylizacji/zagospodarowania nadwyzki urobku w
ilosci ok. 650 000 m®.

Odpowied? Ad. 6: Zamawiajgcy podtrzymuje dotychczasowe wyjasnienia, zgodnie z ktorymi wskaze
miejsca zagospodarowania urobku w ilosci do 100 000 m’>, zlokalizowane w odleglosci do 10 km od
terenu inwestycji. Transport tej czesci urobku naleiy prowadzi¢ poprzez dziatke nr ewid. 378.
Konkretne miejsce lub miejsca zostanqg wskazane na etapie realizacji robot.

Pozostaly material 7 wykopow, niewykorzystany w ramach realizacji inwestycji zgodnie z
dokumentacjg projektowq, Wykonawca zobowigzany jest zagospodarowac we wlasnym zakresie, na
wlasny koszt. Zamawiajgcy nie wskazuje miejsca ani sposobu zagospodarowania tej czesci materiatu.
Wykonawca samodzielnie wybiera zgodny 7 prawem sposob zagospodarowania materiatu, w
szczegolnosci poprzez jego wykorzystanie, odzysk lub przetwarzanie albo przekazanie podmiotowi
posiadajgcemu wymagane prawem uprawnienia, 7 zachowaniem przepisow ustawy z dnia 14 grudnia
2012 r. 0 odpadach oraz innych obowigzujgcych przepisow. W przypadku gdy material stanowi odpad,
obowigzki zwigzane 7 jego ewidencjq, transportem, przekazaniem i zagospodarowaniem obcigiajq
Wykonawce. JeZeli w wyniku zgodnego 7 prawem procesu odzysku lub przetwarzania material spelni
warunki utraty statusu odpadu, jego dalsze wykorzystanie pozostaje w gestii Wykonawcy, zgodnie z
obowigzujqcymi przepisami.

Wykonawca powinien uwzgledni¢ wszystkie zwigzane 7 powyiszym koszty w cenie ryczaltowej oferty.
Zamawiajgcy nie potwierdza wskazanej w pytaniu ilosci ok. 650 000 m? jako ilosci rozliczeniowej;
ilos¢ materiatu 7 wykopow nalezy ustali¢ na podstawie dokumentacji zamowienia. Wystepujgce w
dokumentacji projektowej zapisy wskazujgce na wywoz nadmiaru gruntu w miejsce wskazane przez
Inwestora lub jego zagospodarowanie przez Inwestora nalezy, na potrzeby niniejszego zamowienia,
rozumieé jako odnoszqgce si¢ wylgcznie do ilosci do 100 000 m?, o ktorej mowa powyzej. W pozostalym
zakresie wigiqgce sq niniejsze wyjasnienia.

7. W uzasadnieniu decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach (WO0S$.4233.4.2017.AH.61, str. 8 z
15) przyjeto zatozenie, ze dobowe natgzenie ruchu pojazdéw wywozacych urobek wyniesie
maksymalnie 25 samochodow ciezarowych samowytadowczych o masie do 20 t, co przy szacunkowej
fadownosci ok. 10-12 m? daje maks. ok. 250-300 m*/dobe — dla ok. 750 000 m* urobku z wykopu
oznacza to ok. 7-10 lat samego wywozu, zbiezne z zapisem projektanta w Opisie do PAB (pkt 7 ,,Sposob
prowadzenia prac i technologia robot”, podpunkt , Technologia robdt w zakresie planowanej
inwestycji”’), gdzie wprost wskazano czas realizacji ,,od 5 do 10 lat w zalezno$ci od mozliwosci
ekonomicznego wywozu ziemi”. Czy Zamawiajacy dopuszcza zwigkszenie dobowego limitu transportu
lub inne rozwigzanie umozliwiajace dotrzymanie terminu realizacji?

Odpowied? Ad. 7: Zamawiajgcy wyjasnia, e wskazana w uzasadnieniu decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach liczba maksymalnie 25 samochodow cigzarowych na dobe stanowi zaloZenie
przyjete na potrzeby analizy oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko. W sentencji decyzji nie
zostat okreslony odrebny warunek w postaci dobowego limitu 25 pojazdow cieiarowych.
Zamawiajgcy nie okresla w dokumentach zamowienia odrebnego dobowego limitu liczby pojazdow.
Nie oznacza to jednak zwolnienia Wykonawcy z obowigzku realizacji przedsiewziecia zgodnie z
decyzjq o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz warunkami i zaloZeniami, na podstawie ktorych
dokonano oceny jego oddzialywania na srodowisko.

Organizacja robot i transportu naleiy do Wykonawcy. Wykonawca zobowiqzany jest zorganizowad je
w sposob umoZliwiajgcy dotrzymanie terminu realizacji zamowienia przy jednoczesnym zachowaniu
wymagan wynikajgcych z decyzji administracyjnych, obowigzujgcych przepisow, warunkow
korzystania 7 drog oraz dokumentow zamowienia. W szczegdlnosci naleiy zachowaé warunki
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dotyczgce prowadzenia ruchu samochodow i maszyn po wyznaczonych drogach dojazdowych,
prowadzenia prac budowlanych w porze dziennej oraz ograniczenia emisji pylow, hatasu i innych
oddzialywan na srodowisko.

Jezeli przyjeta przez Wykonawce organizacja robot lub transportu powodowalaby zmiane
przedsiewziecia moggcqg wplywaé na zakres jego oddzialywania na sSrodowisko albo wymagataby
odstgpienia od warunkow decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, zastosowanie takiego
rogwiqzania bedzie moiliwe wylgcznie po przeprowadzeniu wymaganych prawem procedur
administracyjnych.

II. Powyzsze wyjasnienia stanowig integralng cze$¢ SWZ i sg wigzace dla wszystkich Wykonawcow.
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